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I. Кризисные явления в современной науке



Все делают примерно одно и то же, объём данных растёт, но прорывов нет. По сути, описательная 
наука, в т.ч. на молекулярном уровне.

«…Наука приобретает инкрементный характер, т.е. исследования ведутся для систематического 
совершенствования имеющихся знаний…Создаются предпосылки для уменьшения вероятности 
крупных научных открытий…»

«С наукой очень неблагополучно»

1. Дефицит новых открытий и новых законов природы. Инкрементная наука и научная мода



В основах физики мы не видели прогресса с середины 1970-х годов, когда была 
завершена Стандартная модель физики элементарных частиц

Проблемы с новыми теориями



2. Невоспроизводимость научных данных

Главный редактор журнала Lancet Ричард Хортон:
«Половина или больше опубликованных данных 
неправильна…Наука сделала поворот в темноту»

В 2015 году Wellcome Trust провёл в Лондоне закрытую конференцию по воспроизводимости данных в области 
биомедицины. Её итогам была посвящена редакционная статья в журнале The Lancet – ведущем медицинским 
журнале в мире. Главный вывод статьи – более половины публикующихся статей в этой области содержат 
невоспроизводимые результаты. Т.е. нарушается основополагающий научный принцип - воспроизводимость



Вопрос: зачем нам рваться в такие журналы и в такую международную науку?





Невоспроизводимость данных в области онкологии – статьи 2021 г.

Больше половины статей в области онкологии невозможно проверить, а те, которые можно 
проверить, дают другие результаты





Второй номер журнала Science за 2025 год: Национальные Институты Здоровья США 
предлагают перепроверять биомедицинские данные, но желающих пока нет



Значительная часть авторов ответственность за кризисные явления возлагает на 
публикационное давление и наукометрию

Наукометрия возникла как услуга, а теперь диктует.

Конспирологические версии о возникновении наукометрии – специально придумали, чтобы ограничить 
развитие науки. Это подтверждается примерно одновременным прекращением разработки новых 
теорий в биологии и физике и возникновением концепций энергосбережения.

Наукометрия связана с вопросом о суверенитете национальных наук, т.к. основана на показателях, 
разработанных западной наукой

Мы полагаем, что альтернативой наукометрии является содержательное научное обсуждение



Мы тоже считаем, что отсутствие открытий и невоспроизводимость научных 
данных связаны с наукометрией и с отрицательными влияниями на науку  со 
стороны бизнеса и политики.

Наукометрия с её показателями, рейтингами, «правилами» и комиссиями 
является одним из следствий неолиберализма или постлиберализма, 
приступившего к разрушению науки. Поэтому надо проявлять меньше 
благодушия по отношению к либеральной философии как в области науки, 
так и в других сферах.

Критерием научной деятельности должны быть открытия,    решение 
проблем, и участие в росте промышленности  и энергетики.

Необходимо отказаться от наукометрии и количественных показателей 
оценки науки.



II. Универсальность законов природы и особенности национальных наук



Законы природы универсальны. Разработав научный метод и научный язык, наука одна из первых среди 
различных социальных институтов вступила на путь глобализации. 

Но есть особенности мышления и достижений национальных наук, особенности национальных 
культур

Национальные науки имеют некоторые особенности, которые с некоторой условностью можно 
охарактеризовать как романтизм и энциклопедизм французской науки  XVIII века, академизм английской 
науки, технологизм американской, скрупулёзность немецкой, подражательность японской (наука типа 
«Сони») и космизм российской науки. 

Даже сам характер мышления разных национальных наук может отличаться. Различают западный и 
восточный типы мышления. Историки науки различали французский и английский типы мышления (Knight, 
2007).

Наука первой вступила на путь глобализации



Космизм русской науки
Космизм русских философов и учёных Фёдорова, Вернадского, Циолковского не имеет аналогов в других 
национальных науках. Особенности открытий, совершённых отечественными учёными – их обширность, 
которую мы характеризуем как космический характер отечественных открытий.  

Н.Ф. Фёдоров, один из родоначальников русского космизма. «Философия общего дела».
Д.И. Менделеев открыл периодическую систему элементов. 
Д.И. Ивановский открыл целое царство вирусов. 
И.И. Мечников открыл новую науку иммунологию. 
А.И. Опарин создал теорию происхождения жизни естественным путём, бросив вызов великому Пастеру 
(«всё живое из яйца»).
Н.И. Вавилов открыл закон гомологичных рядов в наследственной изменчивости. 
В.И. Вернадский сформулировал представление о биосфере и ноосфере.
Ю.А. Филипченко – представление о макроэволюции и мирокэволюции. 
Л.С. Берг – «Номогенез», теория, комплементарная теории Дарвина. 
А.Л. Чижевский – «земное эхо солнечных бурь». 
А.Н. Северцов создал теорию филэмбриогенезов.
К.Э. Циолковский, основоположник космонавтики. 
Н.К. Кольцов впервые сформулировал матричный принцип репликации макромолекул. 
Коллективный Королёв открыл человечеству дорогу в космос. 
Коллективный Курчатов защитил нашу цивилизацию от агрессивной западной цивилизации. 

Для достижения результатов, значимых для развития цивилизации, надо развивать свои 
сильные особенности, а не идти по следам других национальных наук.



III. Необходимость суверенитета национальных наук

Суверенитет в области науки есть способность принимать самостоятельные научные и технологические решения,
и решения, основанные на данных и выводах науки (например, в области новых инфекций и эпидемий)

Характерно, что наибольших успехов российская наука и технологии добиваются в областях, где она обладает 
абсолютным суверенитетом – в разного рода закрытых исследованиях, связанных в первую очередь с обороной 
страны, где суверенитет максимальный, а наукометрия минимальная

Научный суверенитет тем более необходим России, что она является страной-цивилизацией

Суверенитет необходим в области научной процедуры и в содержательной области – в области 
создания и выбора научных парадигм, правил  и требований, следующих из научных парадигм



Что нельзя в научной процедуре с точки зрения суверенитета национальной науки:

Нельзя делегировать право на принятие решений о научных публикациях чужим учёным советам и 
редколлегиям.

Нельзя простодушно отдаваться на волю международных журналов, каждый из которых печатается 
в конкретной стране.

Нельзя простодушно принимать международные критерии оценки результатов деятельности 
(наукометрия). В настоящее время для оценки научной деятельности мы используем показатели и 
журналы воюющих с нами государств.

Нельзя простодушно принимать на веру и слепо следовать всем рекомендациям международных 
организаций, таких как ВОЗ. 

Научная процедура есть совокупность мероприятий по получению и оформлению 
научных данных, теорий и основанных на них новых технологий



Что нужно сделать в области научной процедуры с точки зрения суверенитета 
российской науки:

Российская наука должна осуществлять полный цикл научного исследования (гипотеза-
эксперимент-публикация-обобщение-внедрение).

Надо полностью самостоятельно осуществлять научную процедуру, от публикации до защиты 
приоритета и интеллектуальной собственности, включая PR и научную журналистику.

Наша наука должна сама решать, что является достоянием науки, а не делегировать эти решения 
другим национальным наукам или международным организациям. Российская академия наук 
должна представлять интересы российской науки в международных организациях, в т.ч. право  
публикации на двух языках: русском и английском. 

Надо разработать самостоятельные критерии оценки научной деятельности, основанные на 
содержательном подходе, а не наукометрии (в т.ч. основанной на отечественных показателях), и 
публикации в международных журналах.

Надо изменить систему финансирования науки (отменить гранты) и увеличить процент бюджета 
на науку. 



Необходимость суверенитета в содержательной области – в области создания 
и выбора научных парадигм,  правил и требований, следующих из научных 
парадигм

Имеет место «приватизация» и «продавливание» научных парадигм англо-саксами. «Именем 
науки» принимаются политически ангажированные решения

Примеры:

1) В области изучения социальных норм (избыточное изучение девиантного поведения, многие 
девиации уже стали нормой в некоторых странах)

2) В области исторических парадигм (парадигма татаро-монгольского ига принадлежит англо-саксам)

3) В области научно-технических парадигм (история с глобальным потеплением и политикой в области 
энергетики)

4) В области медицины и здравоохранения (история с эпидемиями СПИДа, ковида и роль ВОЗ)

Вообще везде, где имеют место нерешённые проблемы и инкрементная наука, надо 
бороться за создание и внедрение новых парадигм



Мы полагаем, что космический потенциал российской науки может быть применён 
для обобщения огромного массива данных, накопленных инкрементной наукой в 
её различных отраслях.  Планируемые результаты – создание новых парадигм в 
нескольких отраслях науки - по своим технологическим следствиям превзойдут 
самые смелые ожидания. 

Таким образом, мы предлагаем, чтобы Россия реализовала условия для новой 
научной революции в нескольких отраслях науки, основанной на накопленном 
инкрементной наукой материале в условиях охватившего западную науку кризиса 
и борьбы цивилизаций. 

IV. Задачи и перспективы российской науки в условиях кризиса и 
борьбы цивилизаций



1) Обобщить материал, накопившийся в разных отраслях науки

2) Отказаться от наукометрии и инкрементной науки

3) Создать содержательные критерии оценки научной деятельности

4) Почистить науку от неправильных результатов и оградить от  неправильных влияний:
- Почистить национальную историю от мифов, сочинённых иностранными учёными
- Почистить медицину и здравоохранение от ВОЗовских наслоений
- Подвергнуть более глубокому изучению природу нормы и компромисса
- Уточнить научные предпосылки для роста промышленности и энергетики
- Сформулировать новые этические запреты

5) Сформулировать основополагающие положения национальной научной политики

6) Перестать снабжать Запад талантливыми учёными

7) Определить границу между наукой и технологиями, между фундаментально и прикладной наукой 

Двигаясь в этих направлениях, мы сможем создать позитивную альтернативу в мировой науке и новых 
технологиях

Для этого надо навести порядок в науке



Наши перспективы

Я верю, что Россия в эпоху глобальных преобразований способна предложить миру модель науки, 
основанную на идеалах и содержательном подходе. Я считаю, что идеалы науки сильнее 
бессодержательного формального подхода, основанного на показателях и рейтингах неолиберализма.

Научная революция в области биологии и генетики уже происходит в России. Она связана с новой 
биологической теорией carcino-evo-devo, которая развивается в ИОГене им. Н.И. Вавилова РАН и СПб 
Биомедицинском центре. В этой теории мы продолжаем традиции космизма русской науки.

Обсуждение  на страницах журнала «Успехи современной биологии» в 2024 году (№№ 3 – 5), 2025 году (№№ 
2,3,4 и 6) и в 2026  году (№№ 1 и 2). 

2014 2016 2019 2023



V. Возможное значение открытия новых законов природы для эволюции Вселенной

В.И. Вернадский в книге «Научная мысль как планетное явление» развил представление о том, что наука влияет 
на развитие биосферы Земли.

К.Э. Циолковский в «Космической философии» предполагает особую роль цивилизации в развитии Вселенной.

Вслед за В.И. Вернадским и К.Э. Циолковским мы считаем, что роль науки и роль человеческой цивилизации в 
развитии Вселенной может стать главным предназначением человечества (космическая роль науки).

Открытие новых законов природы человеком может влиять на развитие Вселенной. В этом роль может состоять 
космическая роль науки и человеческой цивилизации как её носителя. Это противоречит представлениям о том, 
что, занимаясь наукой, человек нарушает некие фундаментальные запреты.

Язык науки в будущем может составить основу для межпланетного общения с другими цивилизациями, если они 
существуют и будут найдены.



Спасибо за внимание!


